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A humor és a retorika az irodalomban és az irodalomoktatasban

Adamikné Jasz6 Anna professor emeritus tébb évtizedes szakmaodszertani,
retorikai, stilisztikai és nyelvészeti oktatasi gyakorlata révén magyartanarok
tizezreit készitette fel az oktaté-nevel6 munkara. Szamtalan konferencian
szolgalta a tanari tovabbképzést is, a Kossuth-szénokversenyek
szervezbje, el6adoja és zslrijenek elndke volt 15 évig. Retorikai,

modszertani és nyelvészeti targyu koényveit rendszeresen hasznaljak

a fels6oktatasban.

Humor és retorika

az irodalomtanitsban Az itt ismertetett legujabb tanulmanykétete ugyancsak a magyartanaroknak
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kivan segitséget nyujtani. Szomoru tény ugyanis, hogy a kdznevelésben

a humor kezd eltinni a tankdnyvekbdl, és fél6, hogy a tandrakrdl is. A sok
tantervi reform, az Uj tankdényvek szerkeszt8i elvei, a bennik megjelené irodalmi olvasmanyok nem
kedveznek a humornak, pedig ezzel a tanarok elésegithetnék, hogy a tanulok szivesebben olvassak

a kotelezd olvasmanyokat, és ami még ennél is fontosabb, a szévegértésiik javulasahoz is hozzajarulna.

A kdényv 6t nagy tanulmanyt tartalmaz a humor, a retorika és a kiemelt szerzdk irodalmi miveinek
a kapcsolatarol. A retorikai ismeretek, kilondsen az érvelés elsajatitasa fontos feladat, hiszen az iskolai
fogalmazastanitas része a jo érvelés, nem is szélva a kulénb6zé tipusu szovegek, koztik az alkalmi
Unnepi beszédek szOvegének a megszerkesztéserdl. A humoros érvelés pedig kdzelebb hozza a targyat

a meggy6zendd emberhez.

A kényv elsd tanulmanya az elmeél, a komikum, a humor és a nevetés témakaorét jarja korul az okori
klasszikus retorikatdl napjainkig. Ezt kévetéen a humor fogalmanak kulénb6z6 korokban ismert
megkozelitéseit tekinti at Adamikné Jaszo Anna. Arany Janos Széptani jegyzeteit kiemelve részletezi
nagy koélténknek a komikumrdl, a humorrdl, a szatirardl vallott nézeteit. A fejezetet két meghatarozé

szerz6, Sigmund Freud pszicholégus és Sik Sandor esztéta humorelméletének révid bemutatasa zarja.
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A masodik tanulmany elsé felében a szerzé megjegyzi, hogy az esztétikai humorfelfogasok a klasszikus
retorikai irodalomban sokaig nem voltak jelen, de a retorikusok, példaul Cicero és Quintilianus sokat
irtak a szellemességrdl és a nevetésrél. Az 6korban a humor sz6t még nem hasznaltak terminus
technicusként, csak a 18. szazad végére valt miszéva és igy az esztétikai gondolkodasban is kutatott
témava. A szerzd Arany Janos epikajaban vizsgalja a humort, a deriit és a bdlcsességet tartalmazé
érvelési modokat. Arany Janos kilénvalasztja a nevetségest a komikumtdl és a szatiratél. A humorrol
a kovetkezbképpen ir: ,A humor... csak alarcat viseli a nevetségesnek. Alapjaban véve fonséges.
Nevetséges alarcaba rejtezett iras. Elesen kiildnbdzik mind a szatiratél, mind a komikumtdl (Arany
Janos: Széptani jegyzetek, 16. §, idézi: 48). Adamikné Jaszé Anna A nagyidai ciganyok, a Bolond Isték
€s mas Arany-m(ivekbdl idéz allitasai alatamasztasara. Ezt kdvetéen Arany Janos és a retorika
kapcsolatardl ir, kiemelve a retorikai érvelést, valamint a humor szerepét a retorikai érvelésben.
B&séges példaval tdmasztja ala a fontosnak tartott retorikai ismereteket, példaul A nagyidai ciganyok,
a Buda haléla, a Toldi estéje, a Toldi szerelme, A Joka 6rdége, Az elveszett alkotmany cim( Arany-
mivekbdl vett talalé példakkal. De nagy segitséget nyujthatnak a magyartanaroknak a szévegek
szerkezetébdl, stilusabdl fakadé humorrdl sz6l6 elemzések, valamint a sokféle alakzatra (felsorolas,
halmozas, fokozas, ellentét, ismétiés) hozott példak vizsgalata is, a humor kivaltasaban betdltott

funkcidjuk kiemelésével.

A harmadik tanulmany az érvelés humorat mutatja be Jokai Mor regényei alapjan. Jokai humorardl
a szerz6 tébb tanulmanyt és kényvet is megjelentett, példaul a Jokai és a retorika ciml kdnyvet, de,
ahogy ez a fejezet is bizonyitja, mindig tud ujat mondani a témaban: ,Jokai humora sokkal tdbb forrasbadl
szarmazik, igen gyakran az érvelési lehet6ségek tréfas kiforgatdsabdl: ezt kivanom bizonyitani, féleg
Jokai és a retorika cim{ kényvem, valamint a megjelent tanulmanyok alapjan [...] EI6sz6r a példa és az
enthiméma megmosolyogtaté alkalmazasarol lesz sz6, majd a toposzlogika kiforgatasardl, a szerkezet
kapcsan csak a zardjelek alkalmazasardl, végll hosszabban stilusardl, féleg stilusa humorardl irok”
(91).

A szerz6 harom parodisztikus mlben részletesebben elemzi a humoros érvelést. A példa humorardl
irva A krak cim( kitalalt térténetet vizsgalja. A toposzok humorat tébbek kozétt az Es mégis mozog
a féld, az Enyim, tied, 6vé, a Fekete gyémantok ciml regényekbdl vett szemléletes példakon mutatja
be. Megallapitja, hogy a Jokai-regények stilusédban rejl6 humorrdl keveset irtak, pedig Jékai nagy
érdeme, hogy el6deihez képest kdnnyed elbeszél§ stilust teremtett, amelyben a humornak is nagy
szerepe van. A vilagossag stiluserényét a Fekete gyémantok, a Karpathy Zoltan cimil regényébdl vett
példakon mutatja be Adamikné Jaszd Anna, a nyelvhelyesség stiluserényét pedig Az elatkozott csalad,

a Lenci frater és mas elbeszélések ciml Jokai-m{ivekben elemzi.
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A retorikai elocutio fontos része az illéség stiluserénye, azaz mai kifejezéssel élve: a stilaris adekvatsag.
Jokaira az ,arado széb6ség” jellemzd, allapitia meg a szerzé. Ez azonban nem funkcié nélkili, hanem
a témanak megfeleld, és ami kiléndsen jellemzé Jokai szohasznalatara, hogy az iré a magyar nyelv
minden rétegébdl hasznal szavakat, sokszor maga is alkot Ujakat, példaul A j6vé szazad regényében,
de még az altala kitalalt technikai Ujdonsagokra, az ezeket megnevezd, még nem létez6 fogalmakra is
létrehoz kifejezéseket. Hapax legomenonjai rendkivil szemléletesek, ezekre is szamos példat emlit
a szerz@. Jokai enciklopédikus tudassal rendelkezett, figyelme kiterjedt a nyelvészetre is, miveiben sok
helyen taldlkozhatunk nyelvészeti megfigyelésekkel. Példaul A ké&szivii ember fiaiban: ,Olyan
grofhatnam emberek!” (a kés6bbi drhatnam szinonimaja). Jokai szinonimahasznalata is példaértékd.
Szellemes népetimoldgiakkal talalkozunk sok mivében, példaul: ,Ungvari Anasztaznak hittak
a debreceni gorégot. Azaz hogy 6 igy irta magat, de biz a kdznép csak ,ananasz™nak tisztelte”
(Egetver6 asszonysziv). Archaizmusai is figyelmet érdemelnek, amelyre mar Tolnai Jézsef felhivta
a figyelmet: Egy-egy régi szét annyira megszeret, hogy Ujra meg Ujra tollara veszi (1925: 90). Példaul
ilyen a -t képz6s igenevek hasznalata: ,0tédik nap délben, a vonat megérkezte utan toppant be
a szobajaba” (Gazdag szegények). Jokai szokincsét vizsgalva az idegen szavak hasznalata is feltlinik,
és emiatt a mai olvasé mar nehezen olvassa a miiveit. Adamikné Jaszé Anna a kdvetkezdket irja az
idegen szavak hasznalatardl: ,Az idegen szavak gyakorisagat az akkori nyelvhasznalat indokolja: az
emberek iskolazottsaguknal, szarmazasuknal fogva belekevertek idegen szavakat mindennapi
beszédiikbe” (114). Szép szammal vannak korabeli szlenges szavak, kifejezések is Jokai-regényekben.
Példaul: ,Leon ugy kicsipte magat védencével egyitt, hogy megakadhatott rajta akarkinek a szeme” (Az
élet komédisai). A frazémakat is példaként emliti a szerzd, amelyekbdl Jokaindl sokat talalunk,
kifogyhatatlan a tarhaza, ahogyan mar Tolnai Vilmos felhivja ra a figyelmet: ,A beszélt s az irott nyelv
allando kapcsolatai, a szolasok, szélashasonlatok, k6zmondasok olyan mennyiségben halmozddnak fel
miveiben, hogy szinte belblik is dssze lehetne éllitani az egész magyar frazeoldgiat” (1925: 233).
Névadasarol sokat irtak a szakirodalomban, a jellegzetes beszélé nevekre is sok példat emlit Adamikné

Jasz6 Anna. Példaul: Ugrik, Bamba, Térkdly Tivadar, Etelvary Rafaela, Zarkany Napoleon.

Egy recenziéban felsorolni is lehetetlen azt a stiluseszkdztarat, amelyet a szerzd bemutat, és sok-sok
érdekes példaval elemez. Eppen ezért ajanlom a tanarok figyelmébe, hogy a Jokai-anyag tanitasa soran
a szdvegek nyelvi-stilisztikai elemeibél kiindulva foglalkozzanak az irasmiivekkel. Elvezetes érakat lehet
tartani példaul ugy, hogy maguk a gyerekek dolgozzak fel a kijelolt szoveg szdkincsét a Jokai-
enciklopédia segitségevel.

Szamtalan retorikai alakzat targyalasa is szerepel a fejezetben. Sz6 esik a szdénok Jokairdl is.
Eletrajzabdl tudjuk, hogy évtizedekig volt orszaggyilési képviseld. Jokai parlamenti beszédei is
humorosak, szellemesek. Adamikné Jaszd Anna kitér a Jokai-beszédek altalanos jellemzésére is,
kiemelve az érvelést. A védelmi térvényjavaslat targyalasanal, 1868. augusztus 4-én mondoft beszédét

részletesen is elemzi.
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A kotet kdvetkezd tanulmanya Az érvelés és a stilus humora Gardonyi regényeiben cimet viseli.
Adamikné Jasz6 Anna ebben a fejezetben is az irodalmi szovegek retorikai érvelésében és stilusaban
megjelend humorra helyezi a hangsulyt. Gardonyi stilusa természetesen mas, mint Jokaié, de az ,egri

remete” regényei sem kevésbé élvezetesek, és ehhez az ir6 humora nagyban hozzajarul.

A szerzd a koétet tobbi tanulmanyanak retorikai elemzési elvét kdvetve el6szor az érvelés, majd a stilus
humorarél szél. Az elemzésekben A lédmpas, az Egri csillagok, A léthatatlan ember, Abel és Eszter, Isten
rabjai, Az a Hatalmas Harmadik, Szunyoghy Miatyankja, Ida regénye, A kiirt és a Hosszuhaju
veszedelem cim( Gardonyi-m(vek humorat vizsgalja. A bevezetésben kitér a Gardonyi-regények
szerkezetének ismertetésére is. A regények szerkezete egyszerlinek tlinik, tdmoéren egyenes vonalu.
Buvopatak-technikanak nevezte el Adamikné Jaszé Anna a legtébb regényre jellemzd szerkesztési
technikat, amelyre a szerepl6k fokozatos érzékelése a jellemzd: ,... elészor alig érzékelhetd utalast
olvasunk, majd egyre tobb és fajsulyosabb utalast. Az egész rendszer j6l megszerkesztett fokozas,
ezzel egyltt indokolasa egy végsd cselekedetnek, mondhatjuk: konkluzidnak. Az utalasok jelek,
amelyekre ajanlatos az olvasonak figyelni” (220). Ebben a tanulmanyban is ir a szerzé a retorikai érvelés
fontossagarol, az érvek tipusairdl, a kilénb6z8d érvekben rejl6 humoros lehetéségekrél. ,A retorikai
elemzés szempontjai szerint hozom példaimat, tdbbnyire Gardonyi josagos humorara, kévetem Jokai-

és Arany-tanulmanyom rendszerét. ElGsz6r az érvelés, majd a stilus humorara idézek példakat” (217).

A Gardonyi stilusaban rejlé humorrél a szerz megjegyzi, hogy mivel Gardonyi stilusardl Sik Sandor is
irt elemzé tanulmanyt, és Sik részletesen az ir6 regényeinek mondatszerkesztését, szoképzéseit,
szemléletes jelzdit, szuggesztiv szoképeit és hasonlatait emelte ki, valamint a prézaritmusaval is
részletesebben foglalkozott (1928: 113-129), ezért 6 ezeket a kérdéseket nem vagy csak érint6legesen
targyalja. ,Bemutatom viszont kulénleges szavait, a kicsinyitést, a tréfas népetimolégidkat és

egyebeket, foglalkozom az igenevek érdekes hasznélataval, erre eddig nem figyeltek fel” (234).

Gardonyi gyakran hasznal ismert szavakat sajatosan képzett formaban. Példaul: elunakodott, vallintott.
Gyakori miiveiben a kicsinyitd képz8s alakok hasznélata, amelyeket els6sorban a szeretet kifejezésére
hasznal. Megdfigyelhetd, hogy a nyelvhasznélati szokastdl eltéréen nemcsak fénevekhez, hanem mas
szofajokhoz is kapcsol kicsinyité képzéket. Példaul: ,Talalas elétt Ullei meggyuijtotta a karacsonyfa 6t-
hat szal piroska gyertyacskajat” (A kirt). ,S mily kedves-kénnyedkén lépdegélt abban a formas
topankaban” (Hosszuhaju veszedelem). A szerz8 még szamos példat idéz Gardonyi szokasostdl eltéré
képz6hasznélatara: ,Olykor igeképzOkkel fejezi ki a kicsinyitést: ,Kénnyedkéntlépdikélt, mint

a barazdabillegetd” (Hosszuhaju veszedelem).

Gyakori az irénal az idegen szavak kiforgatasa, amely lehet humoros hatasu, bar Gardonyinal
kevesebbszer fordul elé, mint Jokainal. Példaul: ,—Miféle nép az a dardamellék? En se azokrul nem

hallottam, se az entente népril” (A kiirt).
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Adamikné Jasz6 Anna részletesen ir az igenevek hasznalatardl, kiemelve, hogy Gardonyi maga is irt
a nyelvmuvelésrél, ilyen témaju koényvében néha ma nyelvmiiveld babonanak mindsitett
megallapitasokat is tett, példaul a létige mellett a-va, -ve képz8 haszndlatardl megjegyzi, hogy érezni
lehet ,idegen biizét”, és ha a beszédben megtlrjik is, irasban kertljik (Gardonyi 1938). Helyette mas
alakokat javasol. A szerzd megjegyzi, hogy Gardonyi elényben részesiti a -t, -tt igenevet, erre ezért idéz
tobb példat is Gardonyi regényeibdl. Példaul: ,A levelek kozil egy nyitottan hevert ott” (Egri csillagok).
,Aki ingre-gatyara vetkezetten alszik, az nem tizedes Gr, hanem csak Mihaly ba” (Egri csillagok). ,Atilla
valaszt vart, de Vigilasz csak sunyitott viaszszinsapadtan, nyaka-behuzottan...” (A lathatatlan ember).

A példakat itt is, mint az ismeretés mas helyein Adamikné Jasz6 Anna kdnyvébdl idézzuk.

Gardonyi helyesirasaval is foglalkozik a szerz6. Megemliti, hogy sok szot sajatosan ir, példaul: essé,
eggyet, ijja. De a kiejtést kdveti az ir6 az idegen nevek irasaban is. Példaul: Vigilasz, Krizafiosz,
Priszkosz A lathatatlan ember cim{i regényében.

Ezt kovetben a szerz§ részletesen elemzi az alakzatokban és mas stiluseszkdzokben kifejez6d6
humort. Példak a hasonlatra mint gondolatalakzatra: ,Mosolyogva varta |dat, s biiszke nyakkal, mint
ahogy pava nézhet a jércére” (lda regénye); ,Gergelynek a szive kall6-malomként dobogott” (Egri
csillagok). Veégezetil emeljuk ki Gardonyi regényeiben a szimbdlumok hasznalatat, példaul Az
a Hatalmas Harmadik cim{ regényében:

— Beleszerettél.
— Ez az, amit az uton fontolgattam. Mert megtelt a lelkem vele, mint ahogyan juniusban az olajfa illataval
megtelik a levegs. De tudni akartam hatarozottan, hogy nem az a harmadik hajt-e ismét

rabszolgasagba! Tudod, az a hatalmas harmadik, aki nincs, azazhogy van, csak rdnk nézve nincs.”

Az ird stilusara jellemzé a metaforak hasznalata is, amelyek gyakran gunyos stilusarnyalatuak.
Szerepuk a kornyezet jellemzése. Gardonyi ,[h]asonlatai és metaforai er6sen kulturalis hatter(iek, ezt
nem vették észre azok a birdloi, akik hianyoltak a tarsadalom &brazolasat. Nagyon is benne van
miveiben a tarsadalmi hattér’ (235). Példaul: ,— Minden né kigydlélek — legyintettem megvetéen —,
kigyé rézsabokorban” (Szunyoghy Miatyankja). ,A févarosi nyakkenddlovagok és egyéb lakkcipbs
kanaszok nem ismerik a magasztos szerelmet, az emberi szivnek tiszta mélységeit (Hosszuhaju

veszedelem).

A tanulmany kilonleges értéke a 8 oldalas Melléklet, amely Gardonyi egyedi szbalkotasaibol készitett
szojegyz€ék és a szavak jelentésének magyarazata példakkal.

A tanulmanykoétet utolsoé tanulmanya Méra Ferenc Aranykoporsé cim(i regényének stilusat elemzi. Méra
stilusat sokan népiesnek nevezik, beskatulyaztak, pedig ,Moéra nem tartozott a népi ir6k mozgalmahoz,
de kétsegkivil kotédik a népies irodalmi vonulathoz, azonban nem csak ahhoz. Sokkal ¢sszetettebb
mind gondolatisagaban, mind stilusaban, s erre pontosan az Aranykoporsé a legjobb igazolé példa”
(265).
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Aregény cime jelkép. ,Ebbe az aranykoporséba van bezarva minden elveszett érték: a hatalom, a szUl6i
szeretet, a gyermek, a folytonossag, az egész élet” (267). A regény stilusa archaizald, a kilonbozé
hivatalnokok beszéde, a szokasok, a rangok elnevezése is ennek bizonyitéka. A mi szerkezetét
Adamikné Jaszé Anna véleménye szerint a sejtetés gondolatalakzatanak ismétlédése flizi egybe. Az
idésikvaltasok emlékezések formajaban vannak jelen a regényben. Gardonyi stilusanak fontos elemei
a metafordk is, amelyek a kilénbdzd Iélektani helyzeteket teszik szemléletessé, érthetdbbé. Fontos
stilusképz6 elemei a regénynek a mondatszdvések is, amelyek a kommunikacids helyzet és a szerepl6k
jellemének fliggvényében jonnek létre. ,Mdra hihetd dialégusokat alkot, s dialégusai illeszkednek
a szerepl6 tarsadalmi helyzetéhez és jelleméhez” (272). Az Aranykoporsé izgalmas, ma is aktualis m{,
a diakok kereszténységre nevelésében hasznos eszkdz lehetne a tanarok kezében. Gardonyi Géza
regényei, kulénésen az Aranykopors6 a régmult eseményeinek, embereinek, erkdlcsének

megértésében és elfogadasaban nyujt hasznos ismereteket a diakoknak.

Jo szivvel ajanlom a munkat minden magyar szakos tanar kezébe, a tanulmanykotet mind elméleti
megalapozottsagat, mind gyakorlati hasznat tekintve hasznos segédanyag lehet az altalanos és

a kozépiskolai irodalomoktatasban, valamint az egyetemi magyarszakos tanarképzésben is.
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